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1.INTRODUCAO

Este artigo tem por objetivo a andlise de consesigfansitivas que apresentam o
objeto direto incorporado a raiz verbal. Nessasusts, quando o argumento interno se
incorpora a raiz verbal, h4 perda de material fnde tal sorte que o objeto e o verbo
formam uma unidade morfossintatica complexa. O lta@dn desse processo é uma
configuracdo sintatica de natureza inergativa, degra vista que o objeto se move de uma
posicdo argumental para a posicdo de nucleo daedial, conforme se vé pelos exemplos a
sequir.

(1a) u-72u
3-agua-ingerir
“(Ele) bebe (dgua)”.
l
(1b) u-F2u
3-agua-ingerir
“(Ele) bebe (dgua)”.

(2a) u-mare-2u
3-coisa-ingerir
“(Ele) comeu (algo)”.
l
(2b) u-mai-2u
3-coisa-ingerir
“(Ele) comeu (algo)”.

Tenetehéra is a language spoken by two indigenouspg: the Tembé and the Guajajara. The Tembé group
lives in the border of the States of Maranhdo amd Rnd the Guajajara group lives in the State afahao, in

the north of Brazil. According to Rodrigues (198%),3hey consist of approximately 7,100 people lagidng to

the Tupi-Guarani family, Tupi Stock.
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Notem que os sintagmas ‘agua’ emazke ‘coisa’ sofrem reducdes morfofonolégicas
ao se incorporarem a raiz, de tal forma que o ledcal 72 reduz-sea 7, em (1b), e o item
maze transforma-se emmai, em (2b). Outro efeito colateral da incorporagéo #&ever com o

fato de que as configuracgdes inergativas em (2) ado podem exibir alternancias, como as
gue ocorrem, por exemplo, no portugués, em querlmovieansitivo pode figurar em duas
construgdes sintaticas distintas, uma transitivaaccem O vento quebrou o vas@& outra
inacusativa como en®' vaso quebrou’A razdo é simples: tendo o objeto incorporadaiz r
verbal, ndo havera condi¢des sintaticas que pematalternancia transitiva/intransitiva. Por
esta razao, assumiremos, durante o desenvolvindeste artigo, que as construcdoes em (1) e
(2) séo o reflexo de um epifendmeno mais geraledegao de valéncia verbal, o qual, nos
contextos em tela, corresponde ao mecanismo simigtie gera verbos inergativos.

Outro objetivo deste artigo é avaliar a hipétesmedeolvida por Hale e Keyser (1993,
2002) segundo a qual verbos inergativos sdo, abdim contas, verbos transitivos implicitos,
visto que séo derivados a partir da incorporacaargomento interno ao nacleo da estrutura
vP. Hale and Keyser (1993) assumem que verbos thaygado denominais no sentido de
que sdo derivados a partir de nomes. Esta assypredsupde que verbos corfaugh,

sneezeneigh dance calvepossuem a estrutura sintatica abstrata delinead8)e

3)
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Interessa-nos, ainda, o estudo do escopo morfasmido prefixo causativorfu4.
A hipotese que desenvolveremos € que esse prefxe der descrito como sendo a

realizacdo morfologica do verbo causativo no nudieestrutura vP. Em geral, o que se nota



€ que esse morfema pode juntar-se a verbos inamssainergativos, descritivos e até
mesmo a nomes para formar verbos transitivos. Par gretendemos evidenciar que o
prefixo reflexivo {£e}, quando figura em contextos de incorporagdo nainiexige que o
nome incorporado seja de naturezauftIENAVEL ]. Investigaremos também os contextos em
que esse mesmo prefixo figura sem que haja incagforde um objeto a raiz vebal. A
hipotese que desenvolveremos é a de que, nesdestosna presenca do prefixeef} faz
emergir o que tradicionalmente a literatura lingéiésrotula de voz reflexiva.

Este trabalho estd4 organizado em quatro secfesebio 2, fazemos uma breve
retomada da proposta teodrica desenvolvida por Hakeyser (1993, 2000); na secdo 3,
investigamos os contextos de incorporacdo do olgetaiz verbal transitiva; na secéo 4,
propomos que, em contextos de incorporacéo nonamallexivo {ze} sinaliza que o objeto
incorporado deve possuir naturezaNBtIENAVEL |; na se¢do 5, mostramos que a voz
reflexiva ou medial emerge nos contextos em queodema {fze} ndo coocorre com um

objeto incorporado. Por fim, apresentamos as cerepdes finais.

2.0 FENOMENO DA INERGATIVIDADE

No ambito da literatura gerativa dos ultimos anus,a assuncdo de que verbos
inergativos diferem dos verbos inacusativos pelto fde o0s inergativos precisarem
s-selecionar um DRene €nquanto 0s inacusativos necessitam selecionaraspem
DPatetadoitema OUtra diferenca bastante relatada na literatngauistica relaciona-se ao fato de
os inergativo§ em muitas linguas, poderem emergir como verbasybinentais, podendo
selecionar tanto um argumento interno quanto umnaegto externo. E por esta razdo que os
verbos inergativos representam a subclasse mamesirdo que Hale e Keyser (1993:54-55)

chamam de verbos denominais. No inglés, essess/pdssuem uma projecao lexical inicial

* Hale and Keyser (1993:55) assumem o seguinte: $bhealled unergative verbs (...), all called simfiiye)
intransitive verbs (Burzio 1981), represent by fae simplest class of denominal verbs derived by
incorporation. For English, these include, amongyrmathers, the verbs laugh, sneeze, neigh, daabss.t



gue inclui um verbo e um complemento. Nesta pets@ecos verbos inergativos sao
denominais no sentido de que sdo formados pelagiasonflationdo ntcleo N ao nicleo
W’ que o seleciona. Assim sendo, assumiremos, ddsgvaue verbos intransitivos de acao,
comolaugh, sneeze dance,sao formados pela operacdoataflationtal como indicada na

derivacdo em (4a) e (4b) a seguir.

(4a) vP (4b) vP

/\ /\
DP \Y} DP \Y}

/\ /\

\Y NP \Y NP
T~ | T~ |
N \; N N \Y N
| | |
laugh [laugh +V] t

Vemos que, nas estruturas em (4), o niclesdNmove para a posicdo de nicleo de
vP, de modo que a sua matriz fonoldgidea@sferida para o ntclad. Esse movimento, que
€ um tipo de operacdo variante de Mowmerse conforma ao principio que restringe o
processo de incorporacao sintatica, mais precisi@reemestricio de movimento de nucleo
segundo a qual um nucled Xe move somente para a posicdo do nicfemais proxima
que o rege. Uma evidéncia a favor de se postulacaporacdo do complemento pode ser
encontrada pelo fato de as estruturas inergatiovgwoaugués, em (5a) e (6a), poderem sofrer
parafrases do tipo “X é a causa de um evento ddaiu “X correu uma corrida”, conforme

as leituras apresentadas nos exemplos (b) a seguir:

O menino riu.
O menino deu um riso.

(5)

O menino correu.
O menino deu uma corrida.

(6)

op Tw



Esta hipotese tedrica é ainda mais reforcada petereacdo de que inergativos
podem vir realizados em muitas linguas por meioud® estrutura transitiva simples,
conforme os dados do Basco, retirados de Laka (1923.53).

(7) Nik lan egin dut

I-ERG work done have-me
“I worked” (I did work).

(8) Nork negar egin dut
1€rRG cry done have-me
“I have cried”.

(9) Nik eztul egin dut

I-ERG cough done have-me
“I have coughed”.

(10) Nik  oihu egin  dut

-ERG scream done have-me
“I have screamed”.

Observem que os verbos de (7) a (10) sdo todositikens. Tal fato revela que, no
Basco, existe efetivamente o objeto na estrutmtatgia nas construcdes que, no portugués e
no inglés, equivalem a verbos inergativos. Outidéncia de que os inergativos sdo, de fato,
verbos transitivos no Basco surge dos diagnostipossentados por Uribe-Etxebarria (1989).
Segundo esta autora, no Basco, somente D/NPs odipanados a raiz podem vir separados
do verbo causativeegin “fazer”, particularmente quando este ultimo figura periferia

esquerda da sentenca. Este € justamento a sitsagatica que emerge nos exemplos a

seqguir:
(11a) Nik lan egin dut
I-ERG work done have-me
“I worked” (I did work).
(11b) nork egin  behar du lan?

who-Erg done must have work
“Who must work?” (“Who must do work?”).
Laka (1993:152)



Notem que o fato de o verbo leggin ‘fazer’ figurar em segunda posi¢céo na sentenca,
separado do objeto, serve de evidéncia para magiearo verbo e o objeto de fato nao
constituem um estrutura morfolégica complexa naesga em (11b). Em suma, os testes
apresentados pela autora indicam que, em pergdotdgo Qu-, 0 verbo leve e o nome
aparecem como dois itens lexicais distintos nasat

Ja no Esquimd, diferentemente do que se obsenBasco, 0 argumento interno de
verbos transitivos vem incorporado a raiz verbatmindo um complexo morfossintatico
complexo. Tal fato mostra que a configuragéo irtergaem Esquimoé é derivada por meio da
incorporacdo do objeto ao verbo leve, nucleo daitesavP. Nesses contextos, o argumento
interno vem incorporado visivelmente a raiz verbahforme podemos notar pelos exemplos
de (12) a (14).

(12) Palasi nigi-tur-puq

ministerABS meat-“eat’- [-trans].3s

“The minister is eating/ate meat”.

Bobaljik (1993:39)
(13) atkug-tur-tuq

parka-use/consume-[-trans].3sA

“She is wearing a parka”.

Jacobson (1984:576)
(14) ass as -S ug-puq

hand-use/consume-[-trans.1sA]

“She is using her hands”.

Bergsland (1955, p. 98)

Tomando por base a hipétese de Hale e Keyser (P898) e os dados das diferentes
linguas apresentados até aqui, consideraremos girergatividade faz parte de um
epifendbmeno mais geral relacionado a diminuicdwad@éncia de verbos transitivos. Ou seja,
admitiremos, doravante, que a formacgdo de verbesgativos da-se quando ocorre
diminuicdo do numero de argumentos sintaticos deptedicado, podendo ocorrer varios

expedientes gramaticais para este fim, como a pocacdo morfolégica do objeto a um

nacleo vazio ou a um nucleo realizado por meio meverbo transitivo. Com base nessa



intuicdo, assumiremos a hipdtese de que a linguedetieara permite a Ultima estratégia para
formacdo de construcdes inergativas. Ou seja, gudirpermite a operacdo sintatica de
incorporacdo do complemento a uma raiz verbal itreasNa proxima subsec¢édo, discutimos

esses contextos.

3.INCORPORACAO A UMA RAIZ VERBAL TRANSITIVA E O FENOME NO DA INERGATIVIDADE

Na lingua Tenetehara, € muito comum a incorporagfiobjeto a raizes de certos
verbos transitivos, produzindo assim a diminuic@onamero dos argumentos que o0 verbo
transitivo seleciona no componente sintatico. Hexanismo de incorporacdo € muito
semelhante ao que se observa no Esquimd. Nestésxtmm) os verbos exibem um NP
incorporado visivelmente a raiz verbal transitivanforme podemos observar pelos dados a
seqguir:

(15a) u-po-&°
3-méao-expressar
“(Ele) sacode (a mao)”.
I
(15b) u-pu-Ze
3-méao-expressar
“(Ele) sacode (a mao)”.

(16) o0-po-kok
3-méo-encostar
“(Ele) encosta/toca (com a mao)”.

(17a) u-pepo-za
3-asa-abrir
“(Ele) abre (as asas)”. (passaro ou inseto)

(17b) wirahu u-pepo-za u-menx @g-7aromo
aguia 3-asa-abrir  3-filho C-PSP
“A aguia abriu as asas em cima do filho”.

® Gostariamos de deixar registrado aqui nosso agjradeto ao linguista Carl Harrison, por ter gengifite nos
cedido parte dos dados referente a incorporacamabna lingua Tenetehara.



(18a)

(18b)

(18c)

(19)

(20a)

(20b)

(21)

(22)

(23)

u-pina-etk
3-anzol-jogar
“(Ele) joga (anzol)”.
[Lit: “Ele pesca”.]

!
u-pina-itk
3-anzol-jogar
“(Ele) joga (anzol)”.

u-pina-7o-na-2ok
3-anzol-puxaRED-RED
“(Ele) puxa (anzol)”.

u-pira-pg
3-peixe-alimentar
“(Ele) alimenta (peixe)”
[Lit: “Ele pesca”.]

u-piza-hiv
3-barriga-limpar

“(Ele) limpa (tripa de animal)”.

l
u-p£hiv
3-barriga-limpar

“(Ele) limpa (tripa de animal)”.

u-zuru-pter
3-boca-chupar

“(Ele) beija”

[Lit: “Ele chupa boca”.]

u-zuru-peka
3-boca-abrir

“(Ele) da bocejos”
[Lit. “Ele abre boca”.]

u-tim#&zeren
3-labio-falar
“(Ele) assobia”

Harrison (2007)

Os dados de (15) a (23) da sustentacédo adicionaksa hipotese segundo a qual a

operacao sintatica de formacao de verbos inergasi§io, ao final de contas, o reflexo de um

fendbmeno mais geral de diminuicdo de valéncia. EHmas os dados acima mostram que o

verbo transitivo passa a inergativo, quando o olgjéteto é incoprorado a raiz transitiva. O



fendbmeno da inergatividade em Tenetehéra ficagodatinente evidenciado pela derivacdo

proposta a seguir em que se busca mostrar a foondac@erbo complexo “limpar-barriga”.

(24a) u-hiw u-pza
3-limpar CORRbarriga
“(Ele)® limpou a barriga dele mesmo”.
A i
v |
(24b) u-piZa-hiv t

3-barriga-limpar
“(Ele) limpou (barriga)”.
l
(24c) u-pihiv
3-barriga-limpar
“(Ele) limpou (barriga)”. Harrison (2007)

Nessa derivacdo, o objetopiZa “barriga dele” se junta a base verbal transitiva,
ocasionando com isso perda de material fonologieanodo que o D/NB-p#7a, quando se

incorpora, altera depi7a para-pz Ademais, € interessante observar que o objetopocado

nao apresenta a flexdo de posse, sinalizando amnyige o0 objeto incorporado deve ser um
NP.. A operacdo de inergativizacdo do verbo transigvo (24b) pode ser mais bem

compreendida por meio da estrutura sintatica dadiaem (25).

(25) vP
/\ ,

D I:zgxternal argument \

°v NP

® E importante salientar que o Tenetehara é um dimfgusuijeito nulo, permitindo que o argumento exteto
verbo transitivo seja apenas referido no verbo pedfixo nominativo de terceira pessoa.



Na proxima secdo, investigamos o estatuto do fixprecausativo fnud em
Tenetehara. A proposta que desenvolveremos é audeegse morfema pode formar

construcdes transitivas a partir de nomes, adg#veerbos.

4. ESTATUTO DO PREFIXO CAUSATIVO {-mu}

Em Tenetehara, observa-se que, em principio, verlmmsnes podem combinar-se ao
prefixo causativo fnu} para gerarem um verbo transitivo. Dessa maneoa) base nos
dados empiricos arrolados a seguir, nota-se que wfixo possui a propriedade de
aumentar a valéncia de verbos inacusativos e tiessritransformando-os em predicados

transitivos.

INACUSATIVO — TRANSITIVO

(26a) u-pirik
3-gotejar
“(Algo) pinga”.

(26b) u-mu-pirik
3-CAus-gotejar
“(Alguém) faz (algo) borrifar/molhar com gotas”.

(26¢) u-mu-pirik-pirik ’
3-CAUSs-gotejarrReD
“(Alguém) faz (algo) borrifar”.

I

(26d) u-mu-piri-pirik
3-CAUS-gotejarrReD
“(Alguém) faz (algo) borrifar”.

(27a) w-apk
3-sentar
“(Algo) sentou”.
(27b) u-mu-apk
3-CAUS-sentar
“(Ele) fez (a escrita) sentar (no papel)”.

(27¢) u-mu-apk teko wa n-emi-apo-kwer paw pape r-ehe
3-cAUs-sentar gente B  ABs-aquilo-fazerPAss tudo papel c-psp
“(Ele) escreveu no papel tudo o que o povo tiia'T,

" A diferenca entre os exemplos (22b) e (22c) resimliéato de que a reduplicacdo agrega aspectdivie@o
verbo em que ocorre.



(28a)

(28b)

(29a)

(29b)

(29¢)

(30a)

(30b)

DESCRITIVO — TRANSITIVO
i-agaiw

3-magro

“(Alguém) é magro”.

u-mu-azaiw
3-CAUS-magro
“(Ele) fez (alguém) magro”.

h-aku
3-quente
“(Algo) esta quente”.

u-mu-aku
3-CAUS-quente
“(Ele) fez (algo) ficar quente”.

u-mu-aku-putar Yed nehe

3-cAUs-quente-desejar aguarFut

“(Ele) deseja fazer a 4gua ficar quente”. Harrison (2007)
i-purap

3-bonito

“(Ele) € bonito”.

u-mu-mupgy
3-CAUS-bonito

“(Ele) deu carinho (a alguém)”

[Lit.: “Ele fez alguém bonito”.] Harrison (2007)

Além das construcdes acima, em que o prefixo t&osanu} aumenta a valéncia de

verbos inacusativos e descritivos, existe aindasaipilidade de este afixo coocorrer com um

verbo inergativo, transitivisando-o, conforme sgeks exemplos a seguir:

(31a)

(31b)

INERGATIVO — TRANSITIVO
aZz  w-awak

3 3-acenar

“Ele acena”

aze u-mu-awa-awak u-kav

3 3-CAUS-acenar-acenar CORR-dedo

“Ele acenou o dedo”
[Lit.: “Ele fez o dedo (dele mesmagenar”.] Harrison (2007)



Notem que, no dado em (31b), o predicado intramsiidrna-se transitivo, situacao

que fica evidente pelo fato de que esse verbotarojargumento interno D/NRvs “dedo”.

Tendo em conta essas ocorréncias, defenderemémal&lque o prefixo-fnu corresponde,

ao final das contas, ao verbo leve causativo cujecepgio €
FAZER/CAUSAR/PROVOCARMANDAR. Sua fun¢do €, portanto, introduzir o evento desagao,

de modo a permitir uma leitura bieventiva. Adiciomente, esse morfema, por ser de
natureza afixal, engatilha a elevacdo do verba#txe sua posicao de base, interna ao VP,

para o nucleo deP, conforme mostramos pela representacao singteguir:

(32) vP
T
Spec v
/\
v VP
/\ /\
v v Spec V
| | T
mu- | I
T VO PP
|

Notem que a configuracao sintatica acima mostra mué enetehara, o nuacleo de vP
realiza-se por meio de um morfema causativo, diferaente do que ocorre no Basco. Nesta
lingua, o verbo causativo ndo equivale a um morfemas sim a um item lexical pleno,
conforme evidencia o dado em (33):

(33) Nik lan egin dut

I-Erg work done have-me

“I worked” (I did work).

Na secdo seguinte, investigamos o escopo do nreflefizg em contextos de

incorporacdo nominal e em ambientes sintaticos aémsorporacdo do objeto. O objetivo é

discutir o estatuto gramatical desse morfema ncamesmo de alteracdo de valéncia.



5. ESCOPO DO REFEXIVO {-ze}

Como vimos na sec¢do 3, é possivel que um verbagitikan seja inergativizado na
lingua Tenetehara. Em tais contextos, quando otmbijecorporado é de natureza
[+INALIENAVEL ], aciona-se o morfema reflexivaeg} para denotar que o objeto é posse
intransferivel do argumento externo. Tal expedignéenatical é perceptivel pelos exemplos

arrolados abaixo.

TRANSITIVO

(34) u-mu-awa-mu-awak itkwo are
3-CAUS-acenamED-RED CORRdedo 3
“(Ele) acena o dedo (dele mesmo)”

TRANSITIVO — INERGATIVO
(35) u-ze-kw-mu-wa-mu-wak 2
3-REFL-dedo€Aus-acenarcAUus-acenar ele

“(Ele) fez sinal (com a méo) (sacudindo-a)”
[Lit.: “Ele acenou o seu préprio dedo”.] Harrison (2007)

Vejam que, em (35), o NFkwa “dedo” incorpora-se ao verbo transitina-awa-mu-

awak “acenar”, provocando com isso diminuicdo no nundws argumentos projetados na

sintaxe pelo verbo. Ademais, o fato curioso € gaea incorporar-se, 0 argumento interno

u-kwo “dedo dele” deve perder o prefixo correferendfal}, situagéo sintatica que sinaliza

gue o objeto deve ser realmente umNFA que ndo carrega esse prefixo para dentroizla ra
verbal. Outro fato que chama atencéo é que, quami®, se incorpora e representa a posse
inalienave! do sujeito da sentenca, faz-se necesséaria a oc@réo morfema reflexivo

{ze}. A funcdo gramatical deste reflexivo € denotae qu objeto incorporado é a posse

inalienavel do sujeito da sentenga, o qual cormdpona sentenca em (35), ao D/NP agente

8 A posse alienavek direito de propriedade adquirido social e ecosamente. Em geral, equivale a
propriedades comuns em um grupo social, como, yemplo, casa, rio, bebida, comida etc. Por outio,la
posse inalienavet inata, inerente, ndo adquirida e nao pode sesfeéada. Itens representativos dessa classe
sao boca, nariz, pé, olho, cabelo, orelha etc.



que executa a acéo. A representacdo em (36) tenolpetivo mostrar o movimento do

argumento interno para dentro da raiz verbal.

(36) u-zekvi;v,—mu-wa—mu-awak t',. a’ke
3-REFLEX-dedo€Aus-acenarcAus-acenar 3
“(Ele) fez sinal (com a méo) (sacudindo-a)”.
[Lit.: “Ele acenou o seu préprio dedo”.] Harrison (2007)

Em suma, a derivacéo proposta em (36) sugere neeado do morfema reflexivo
{ze} é permitida apenas quando o NP incorporado fanatareza [#NALIENAVEL | e quando
esse NP constituir a posse de quem executa aRgé@oconfirmar essa intuicdo, arrolamos, a
seguir, mais dados empiricos em quee@bjeto, que foi incorporado, precisa ser de nature

[+INALIENAVEL ].

NP INCORPORADO DE NATUREZA [+INALIENAVEL ]

(37) u-zep#api o-ho wa-iko u-bwi- 2u maZe ol wa
3-REFL-pé-acertar  3-ir BL-AUX 3-bebida-beber NOML COmMoO PL
“(Eles) iam tropecando como bébados”.

(38a) u-zeeha-pimi-pimi
3-REFL-0lho-fecharrReD
“Ele piscou os olhos”.
I
(38b) u-zea-p#mi-pini
3-REFL-0lho-fecharrReD
“Ele piscou os olhos”.

(39) u-zeamutaw-pin
3- REFL-barba-raspar
“Ele raspou a propria barba”
[Lit. “Ele se barbeou”.]

(40a) u-zeskag-muguy
3- REFL-cabeca-pentear
“Ele penteou a cabeca dele mesmo”
[Lit: “Ele se penteou”.]
!
(40b) u-zeska-muguy
3-REFL-cabega-pentear
“Ele penteou a cabeca dele mesmo”
[Lit: “Ele se penteou”.] Harrison (2007)



Observe-se que o0s NRspi ‘pé em (37),eha ‘olho’ em (38a), smutaw

‘barba’ em (39) eskapy ‘cabeca’ em (40a), co-ocorrem com o morfema refexOu seja, a

presenca do prefixo reflexivo nos exemplos de @7%0) aponta para o fato de o NP
incorporado ser de naturezaNALIENAVEL . Ademais, nota-se que esse NP objeto deve ser
necessariamente a posse inalienavel do sujeiterdarg;a. Com o intuito de confirmar esta

hipotese, arrolamos, a seguir, dados em que o Roabde naturezaltALIENAVEL ].

NP INCORPORADO DE NATUREZA [-INALIENAVEL ]

(41a) tuweharupi wmaze-2u kuzy h-apuy g-mé
sempre 3-coisa-ingerir mulher POsSscasa  C-PSP
“(Ele) sempre comeu na casa da mulher”.
!

(41b) tuweharupi  umai-2u kuz, h-opw g-me
sempre 3-coisa-ingerir mulher POsSscasa  C-PSP

“(Ele) sempre comeu na casa da mulher”.

(42a) u-7-u
3-4gua-ingerir
“(Ele) bebeu (dgua)”.
I

(42b) u-~2u
3-4gua-ingerir
“(Ele) bebeu (dgua)”.

(43) a-ivikyy

1-terra-cavar
“(Eu) cavo (terra)”.

Veja que os NRg-maze‘coisa’, em (4la),-Zi‘agua’, em (42a), ewi ‘terra’, em

(43), ndo coocorrem com o morfema reflexivo, porg@sses argumentos nao carregam o
traco semantico [NALIENAVEL] . A comparacdo entre 0s contextos nos quais ecorr
morfema ge3, por um lado, e os contextos em que este preféw ocorre, por outro lado,

parece reafirmar a nossa hipotese de que a fungdimatcal principal deste reflexivo é

°_me=“para, a, em”. A forma posposicionaieé alomorfe depe



realmente a de denotar que 0 objeto incorporadsupogstureza [INALIENAVEL . Em suma,

o paralelo feito entre os contextos nos quais digumorfema e} e os contextos em o que

o morfema reflexivo ndo ocorre d4 sustentacédo @whitia nossa hipotese segundo a qual a
funcéo do reflexivo é a de apontar para o fato uke @ objeto incorporado deve possuir 0
traco [HNALIENAVEL ]. Em outras palavras, esse objeto precisa sessepoerente do sujeito
da sentenca e ser c-comandado por esse sujeitob&semestas observagdes, proporemos a

seguinte generalizacao descritiva:

(44) FILTRO DE OCORRENCIA DO PREFIXO {-z€}

SO poderemos ter coocorréncia do prefixo {-ze} amrobjeto incorporado, se e
somente se, este NP incorporado for dotado de aatufHNALIENAVEL e for a posse
inerente do sujeito da sentenca.

Na secéo seguinte, analisaremos 0 escopo do moffe@aem contextos nos quais

Nao ocorre a incorporagao do objeto.

6. ESCOPO DE{-z€} EM CONTEXTOS EM QUE NAO HA INCORPORAGAO DO OBJETO

Podem ocorrer ainda situagdes nas quais o morfeffexivo {ze} indica que o
objeto e o sujeito sé@o correferentes. O prefixe}{ nestes contextos, equivale a um item
anaférico, o qual esta sujeito ao principio A dariede Ligacat). Para comprovar essa
intuicdo, arrolamos os exemplos de (45) a (47), quass o prefixo £e} precisa ter como

seu referente o sujeito da sentenca.

(45) ae  u-ze-pin
3 3-REFL-raspar
“Ele se raspa”.
[Lit. “Ele faz a barba”.]

(46) tekq u-zg¢mo-naby he-rop# opipet
gente 3REFL-CAUS-ajuntar minhaosscasa  C-PSP

9 No ambito da Teoria GeratiVama anafora tem que estar vinculada em seu dondeieinculagéo”(Mioto
2004:229) odAn anaphor must be bound in a local domaifChomsky 1995:96).

* A posposicaepupe“dentro de, com” tem como alomorfe o itepipe



“A gente se ajunta dentro da minha casa”.

47) ae re u-ze 7azuwk kuré
3 depois REFL-enforcar entao
“Depois ele se enforcou”.

Em sintese, os exemplos de (45) a (47) apontam@é&ato de que a presenca do
prefixo {ze} faz emergir o que a literatura técnica denomiaavdz reflexiva. Desta forma,
nos dados linglisticos acima, o prefixxe} tem de encontrar no sujeito da sentenca o seu
antecedente imediato com o qual mantém correfex@pior meio do qual o principio A da

teoria de ligacdo pode ser respeitado.

7.CONSIDERACOES FINAIS

Neste artigo, mostramos ser possivel, em Tenetehanaergativizacdo de verbos
transitivos, particularmente nos contextos em qubjeto se incorpora ao nucleo do verbo
transitivo nas estrutura#. Além disso, propusemos que o prefixo causatinmo¥ pode ser
interpretado como sendo a realizagdo do verbo daueativo no componente morfoldgico,
cuja func@o principal € gerar verbos transitivoends também que a fungdo gramatical do
prefixo {ze}, quando coocorre com o objeto incorporado, é tlangue tal objeto deve ser
de natureza [WALIENAVEL] e, além disso, precisa ser a posse inalienavesujeito da
sentenga. Buscamos, ainda, motivar a hipotese el@ gqoanifestacdo do morfema reflexivo

{ze}, em contextos de nédo incorporacéo, faz surgmamedial ou reflexiva.
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